DK-GL.5533.1.39.2024
Protokot kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly/placowki, siedziba: Szkola Podstawowa nr 28 im. Witolda Budryka

w Zespole Szkolno-Przedszkolnym nr 14 w Gliwicach, ul. ks. M. Strzody 4, 44-100

Gliwice

2. Imie i nazwisko dyrektora szkoly: Dorota Iwanek

3. Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzor pedagogiczny: Slaski Kurator O$wiaty,
40-024 Katowice, ul. Powstancéw 41a

4. Imie i nazwisko kontrolujacego: Beata Karkowska

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 23 wrzesnia 2024 r,
DK-GL.5533.1.54.2023

6. Terminy rozpoczecia i zakonczenia kontroli: 25 wrzesnia 2024 r. / 25 wrzesnia 2024 r.

7. Tematyka kontroli: udzielenie pomocy psychologiczno-pedagogicznej, wspolpraca

z rodzicami, zapewnienie bezpieczenstwa uczniom.

8. Czynnosei kontrolne: informacje o stanie faktycznym pozyskano w trakcie rozmowy

z dyrektorem, Pania Dorotag Iwanck oraz: psychologiem szkolnym, pedagogiem

szkolnym, wychowawcg klasy III b w roku szkolnym 2023/24 oraz na podstawie

informacji w e-dzienniku zajeé klasy III b (2023/24) / IV b (2024/25), dokumentacji
szkolnego pedagoga, harmonogramu dyzuréw na korytarzach, programu wychowawczo-
profilaktycznego, pism i notatek stuzbowych w sprawie.

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci.

Kontrola odbyla sie na polecenie Slaskiego Kuratora O$wiaty w zwigzku z pismem
dotyczacym nieprawidtowosci w szkole.

Dyrektor Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 14 w Gliwicach, Pani Dorota Iwanek,
poinformowala, ze, w zwigzku z zaleceniami zawartymi w opinii poradni psychologiczno-
pedagogicznej z 25 pazdziernika 2022 r. dla ucznia, ktérego dotyczy sprawa, w latach
szkolnych: 2022/2023 (od II potrocza), 2023/2024 1. oraz 2024/2025 zaplanowata 2 godziny
zaje¢ korekcyjno-kompensacyjnych oraz 1 godzing treningu umiejgtnosci spolecznych
(w ramach zaj¢é rozwijajacych kompetencje emocjonalno-spoteczne) dla ucznia. Dyrektor
szkoty poinformowata, ze matka ucznia kazdego roku rezygnowala z 2 godzin zaje¢
korekcyjno-kompensacyjnych, uczefi regularnie uczeszczal na zajgcia TUS (ustalono, ze
w r. szk. 2023/24 odbylo si¢ 35 godz. zaje¢ TUS, uczen uczestniczyt w 30; w r. szk. 2024/25
do dnia kontroli odbyly si¢ 4 godziny zaje¢ TUS, uczefr uczestniczyl w 1 godzinie, matka
usprawiedliwila nicobecnos$¢ syna na 3 zajeciach. Podczas kontroli uzyskano wglad
do korespondencji prowadzonej poprzez e-dziennik w biezacym roku szkolnym, rezygnacja
matki ucznia z zajeé organizowanych w r, szk. 2024/2025 wplyneta 23 wrzednia 2024 r.

Podczas kontroli ustalono (na podstawie okazanej kopii), ze w roku szkolnym 2023/2024
wychowawca-nauczyciel edukacji wczesnoszkolnej dwukrotnie (12 lutego 2024 r. oraz
10 czerwea 2024 r.), na wniosek matki ucznia, wystawial opini¢ wychowawcy o uczniu celem
przedfozenia jej w poradni psychologiczno-pedagogicznej; w opinii poradni p-p
z 25 pazdziernika 2022 r. zalecono powtdrzenie badan w klasie III, tj. w r. szk. 2023/2024.
W obydwu opiniach o uczniu wychowawca wskazal m.in. na problemy z zachowaniem
i dostosowaniem spolecznym ucznia, okreélit szczegdlowo, czego dotycza problemy; wskazal
na potrzebg uzyskania wskazOwek do dalszej pracy z dzieckiem. Dyrektor przekazal,
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ze matka ucznia poinformowata w czerwcu 2024 r., ze nie podjela dziala, aby powtérzyé
diagnozg syna w poradni p-p.; do dnia kontroli, nie wplyneta informacja zwrotna, czy ponowna
diagnoza ucznia w poradni pedagogiczno-psychologicznej zostala dokonana.

Podczas kontroli uzyskano wglad do e-dziennika, {j. informacji kierowanych
do rodzicow ucznia w zwigzku z jego niewlasciwym zachowaniem. Ustalono, ze w roku
szkolnym 2023/24 wpisano 25 informacji o zachowaniu ucznia: 24 negatywne, 1 pozytywna.
W biezacym roku szkolnym, do dnia kontroli, wpisano 1 negatywna uwage. Dyrektor
poinformowat - na podstawie logowan rodzicéw ucznia w e-dzienniku, ze odbierali informacje.

Dyrektor powiedzial, Zze w ubieglym roku szkolnym rodzice innych uczniéw informowali
go o nieodpowiednim zachowaniu ucznia, ktérego dotyczy sprawa, wzgledem ich dzieci;
podczas kontroli dyrektor okazal takze pisemna skarge (r. szk. 2023/24) na zachowanie
ww. ucznia, w ktorej rodzice poszkodowanego ucznia wskazali na okruciefistwo zachowan
ucznia, ktérego dotyczy sprawa oraz drugiego/innego ucznia. O sprawie dyrektor informowat
rodzicéw obu uczniéw. W opinii dyrektora — zachowanie drugicgo/innego ucznia ulegto
poprawie.

Dyrektor poinformowat, Ze szkola pozostawata w biezgcym kontakcie z matka ucznia,
ktérego dotyczy sprawa, informowano ja rowniez o mozliwosci uzyskania pomocy takze poza
szkotg, np. o prowadzonej przez Centrum Rozwoju Czlowieka w Gliwicach psychoterapii
indywidualnej — treningu zapobiegania agresji (zajecia odplatne) oraz o terapii grupowej —
zajeciach dotyczgeych emocji — w Centrum Terapii Systemowej i Pomocy Psychologicznej
Diada NFZ w Pyskowicach (tam — z uwagi krétkie terminy oczekiwania na zajecia). Dyrektor
oswiadczyl, ze nie posiada wiedzy, czy uczen ucz¢szeza na inne zajecia rozwijajace
kompetencje emocjonalno-spoleczne organizowane poza szkols, wyrazil opinie, ze rodzice
przyjmuja do wiadomosci informacje o nieodpowiednim zachowaniu ucznia, prébuja
wyjasnia¢/usprawiedliwiaé jego dzialania.

Z. okazanej podczas kontroli dokumentacji pedagoga szkolnego wynika, ze spotykat si¢
z rodzicem ucznia, ktdrego dotyczy sprawa, omawiano trudnosci w relacjach rowiesniczych,
rozmawiano na temat pomocy dziecku na terenie szkoly — w latach szkolnych: 2022/2023
odbylo si¢ 5 spotkaf, 2023/2024 - 6 spotkan, w 2024/2025 (do dnia kontroli) — 2 spotkania.

Psycholog szkolna oraz pedagog szkolna wyjasnily, ze, reagujac na zglaszane im przez
innych uczniéw problemy dotyczace ich relacji z uczniem, ktérego dotyczy sprawa, w celu
rozwigzania probleméw wychowawczych, rozmawialy z innymi uczniami, podejmowaly
dzialania wynikajace z przepiséw § 24 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placéwkach (Dz. U. z 2023 r. poz.
1798), takich jak: diagnozowanie sytuacji wychowawczych w szkole w celu rozwigzywania
probleméw wychowawczych stanowigcych barier¢ i ograniczajacych aktywne i pelne
uczestnictwo ucznia w zyciu szkoly; zapobieganie zaburzeniom zachowania; inicjowanie
i prowadzenie dzialan mediacyjnych i interwencyjnych w sytuacjach kryzysowych; wspieranie
nauczycieli. Pedagog i psycholog oswiadczyly, ze pozostawaly w $cistym kontakcie
z dyrektorem szkoly oraz wychowawcg kiasy. Psycholog szkolna przekazata, ze, odpowiadajge .
na pytania ucznidw, mowila o prawach i obowigzkach ucznia/dziecka, o mozliwosci dziatan w
sytuacji zagrozenia bezpieczenstwa, poinformowata, ze niewlasciwe zachowania nie pozostaja
bezkame. Psycholog wyjasnila, ze spotkanie z uczniami klasy I1I b bez udziatu ucznia, ktérego
dotyczy sprawa, mialo miejsce jeden raz, w zwigzku z informacjg przekazang przez matke
jednego z ucznidw, ze dzieci boja si¢ mowi¢ o swoich obawach przy ww. uczniu. Pani
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psycholog powiedziala, ze o kolejnosci dzialan podejmowanych w zwigzku z brakiem poprawy
zachowania danej osoby opowiedziata takze uczniowi, ktérego dotyczy sprawa; przekazala, ze
nie zaobserwowata zachowan lekowych tego ucznia — w zwigzku z przekazang informacja.

Dyrektor przekazal, ze w zwiazku z nagromadzeniem informacji o negatywnych
zachowaniach ucznia, ktérego dotyczy sprawa (agresja stowna i fizyczna), w zwigzku
z obowigzkiem zapewnienia bezpieczenstwa pozostatym uczniom, 19 czerwca 2024 r.
skierowat pismo w sprawie ww. ucznia do Wydziahu ds. Nieletnich Komendy Miejskiej Policji
w Gliwicach. Dyrektor o$wiadczyl, Ze poinformowal matke ww. ucznia o powiadomieniu
Policji, nie ukrywal przed nig zadnych informacji. Z dokumentacji pedagoga szkolnego wynika,
ze 19 czerwca 2024 r. odbylo si¢ spotkanie matki ucznia z dyrektorem szkoty, wychowawca
klasy oraz pedagogiem, podczas ktérego przekazano rodzicowi najnowsze informacje na temat
nieodpowiedniego, agresywnego zachowania syna wobec rowiednikéw 1 nauczycieli,
poinformowano o zgloszeniu sprawy na Policj¢; odnotowano czas trwania spotkania: 1,5
godziny.

Kontrola wykazata, ze dyrektor organizuje dyzury na korytarzach przed lekcjami
od godz. 7.45 oraz podczas przerw migdzylekcyjnych, Na podstawie harmonogramu dyzuréw
(z 1. szk. 2023/24) ustalono, ze dyzur zapewniony byt w miejscach: parter, I pietro, II pietro —
w godzinach najliczniejszej obecnosei ucznidéw w tych miejscach, tj. 8.45-12.45, na kazdej
przerwie dyzur prowadzi jednoczesnie 3 nauczycieli, podczas pozostalych godzin — 2 Iub 1
nauczyciel; w miejscach: niski parter, wejscie, jadalnia, boisko, basen —1 nauczyciel. Dyrektor
poinformowat, Zze za nieobecnych w pracy nauczycieli organizuje zastgpstwa na dyzurach,
w szkole funkcjonuje monitoring wizyjny, dyrektor na biezgco nadzoruje pelnienie dyzurdéw
zgodnie z harmonogramem.

Podczas kontroli stwierdzono, ze w szkole opracowano program wychowawczo-
profilaktyczny. Na poczatku kazdego roku szkolnego dokonuje sie jego ewaluacji, formutuje
si¢ wnioski wyplywajace z Diagnozy sytuacji dvdaktyczno-wychowawczej w szkole 1 wskazania
do dalszej pracy. W roku szkolnym 2023/24 byly to m.in.: systematycznie przeprowadzaé
pogadanki, warsztaty na temat wlasciwych relacji rowiesniczych, udzielaé¢ indywidualnej
pomocy uczniom z roznymi problemami i traumatycznymi przezyciami, propagowaé wéréd
ucznidw kulturg stowa, rozwija¢ umiej¢tnodé rozpoznawania i roztadowywania wlasnych
emocji, nie krzywdzac innych.

Wychowawczyni klasy III b w roku szkolnym 2023/24 poinformowata, ze realizowata
w klasie innowacje pedagogiczne: , Alfabet empatii” - 0 porozumieniu bez przemocy oraz
,»Uwaznos¢ w edukacji”. Nauczycielka podkreslila, ze uczen, ktdrego dotyczy sprawa, podczas
zaje¢ manifestowal negatywny stosunek do podejmowanych tematéw oraz wySmiewal si¢
z Zaangazowania innych dzieci.

Psycholog szkolna poinformowala, ze w zwigzku z informacja telefoniczng rodzica
ucznia, ktorego dotyczy sprawa, wyjasniala sytuacje przesadzenia ucznia przez
wychowawczyni¢ klasy IV b w roku szkolnym 2024/25. Nauczycielka przekazata jej,
ze w zwigzku z nieodpowiednim zachowaniem ww. ucznia polecita mu zmieni¢ miejsce
podczas jednej, konkretnej lekeji wychowawczej. Psycholog szkolna powiedziata, ze w szkole
panuje zwyczaj, ze uczniowie sami decyduja z kim i w ktérej tawce siedza podczas zajeé
lekeyjnych, natomiast w sytuacji, gdy zakldcaja przebieg lekeji, nauczyciel przedmiotu
wskazuje im miejsce.
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10. Whnioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontroli:

1) Dyrektor organizuje pomoc psychologiczno-pedagogiczng dla ucznia, ktérego dotyczy
sprawa.

2) Dyrektor pozostaje w kontakcie z rodzicami ucznia, informowal o mozliwosciach
wziecia udzialu w zajgciach proponowanych przez Centrum Rozwoju Czlowieka
w Gliwicach oraz Centrum Terapii Systemowej i Pomocy Psychologicznej Diada NFZ
w Pyskowicach.

3) Pomoca psychologiczno-pedagogiczna objeto takze pozostatych uczniow klasy.

4) Pedagog szkolna i psycholog szkolna podejmowaty dziatania zgodnie z przepisami § 24
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad
organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1798).

5) Dyrektor zapewnia bezpieczefistwo uczniom w szkole m.in. organizujgc dyzury przed
lekcjami i podczas przerw na korytarzach, basenie i na boisku.

11. Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakresie nieobjetym kontrolg w zwigzku
ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami w dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej
i opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoly: nie stwierdzono.

12. Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe
(Dz.U. z 2024 1. poz. 737, ze zm.) zaleca sig:

o bez zalecen
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podpis dyrektora szkoly/placéwki, miejsce i data podpisania protokofu

13. Pos$wiadczenie odbioru protokotu kontroli:

DYR I KTOR
Zespolu Szkolna-P zedszkolnego Nr 14
w Cliayicach f

mgr I Joi %(mbi Gl “*j .40 \ft’/ ................

......................................................................

podpis dyrektora szkoly/placowki, miejsce i data odbro.v u protokolu

Dyrektorowi szkoly/placéwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu
kontroli, przystuguje prawo zgloszenia pisemnego, umotywowanego zastrzezenia dotyczacego
ustalent zawartych w protokole kontroli do Slaskiego Kuratora O$wiaty, ul. Powstancow 41a,
40-024 Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024 r. poz. 15).

Protokét kontroli sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach.
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